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KLAGANDE
Attendo AB, 556714-2145
Vendevigen 85 A
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Ombud:
Henrik Borelius och Tomas Bjorksié6
Adress som ovan

MOTPART
Skatteverket

OVERKLAGAT AVGORANDE
Férvaltningsrittens i Stockholm dom den 30 juni 2011
i mal nr 33318-10 och 33320-10, se bilaga A

SAKEN

Inkomsttaxering 2008 (I och II) och 2009
Skattetilldgg

Erséttning for kostnader

KAMMARRATTENS AVGORANDE

1. Med dndring av forvaltningsrittens dom undanréjer kammarrétten
Skatteverkets omprdvningsbeslut for taxeringarna [ och II 2008 samt

taxeringen 2009,
2. Kammarritten tillerkénner Attendo AB ersdttning for kostnader i
forvaltningsritten och kammarrétten med sammanlagt 600 000 kr utdver

den erséttning som tidigare beviljats i férvaltningsrétten.

3. Kammarritten avslar Attendo AB:s yrkande om muntlig forhandling.

Dok.Id 258974

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2302 Birger Jarls Torg 5 08-561 690 00 08-14 98 89 méndag — fredag
103 17 Stockholm E-post: kammarrattenistockholm@dom.se 09:00-16:00

www.kammarrattenistockholm.domstol.se
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YRKANDEN M.M.

Attendo AB (Attendo eller bolaget) fullfljer sin talan, Vidare yrkar
Attendo erséttning for kostnader i kammarrétten med 382 500 kr. Attendo
yrkar ven att kammartéitten haller muntlig forhandling i malen. Till stod for
sin talan vidhaller Attendo vad som tidigare anforts. Harutover anfor

Attendo i kammarrétten bl.a. f5ljande.

Forvaltningsritten har felaktigt baserat sitt avgérande pa RA 2010 ref. 67,
det s.k. Diligentiamalet. Prévningen i Diligentiamalet grundades pa
allménna inkomstskatteréttsliga regler och inte pa korrigeringsregeln i

14 kap. 19 § inkomstskattelagen (1999:1229), forkortad IL. En tolkning av
korrigeringsregeln med stdd av Diligentiamalet medfor att Sverige utvecklat
en egen metodik vid sidan av OECD:s riktlinjer. Denna metodik, dér
aktiefigandet i sig anses ge en form av indirekt sikerhet, saknar stdd i

14 kap. 19 § IL och OECD:s riktlinjer, Det #r viktigt att en prévning av
frégan i mélen sker med beaktande av géllande ritt samt de internationella
6verenskommelser Sverige har atagit sig att folja. Korrigeringsregeln i

14 kap. 19 § IL baseras pa den s.k. armldngdsprincipen. Denna princip
kommer till uttryck i artikel 9 i OECD:s modellavtal. Korrigeringsregeln &r
séledes en internationell skatteregel som hérleds fran internationellt sam-
arbete pa skatteomradet. Korrigeringsregeln utgdr enligt RA 2004 ref. 13
och RA 2006 ref. 37 lex specialis och har dérmed foretride framfor
generella regler. Av RA 1991 ref. 107 framgér att OECD:s riktlinjer pa
internprisséttningsomrédet har direkt betydelse f6r hur korrigeringsregeln
ska tolkas. Av riktlinjerna framgér att varje foretag inom en koncern ska
behandlas som om det vore ett fristdende foretag. Transaktioner mellan
koncernforetag ska sedan jimfras med vad som skulle géllt vid jgmfSrbara
oberoende transaktioner. Denna jamf{Srbarhetsanalys #r sjdlva kéirnan i
armlidngdsprincipen. Vad giller réntor pa 1an ska réintan normalt motsvara
den rénta oberoende foretag under jimforbara forhallanden vid tidpunkten
for skuldfdrhallandets uppkomst faktiskt debiterat eller skulle ha debiterat
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ett annat foretag. I forevarande fall 4r denna jamforelse egentligen mycket
enkel. Det finns ett externt 14n frdn en oberoende part med exakt samma
villkor som aktieéigarlanet frin Augustus Intressenter S.4.r.l. (Augustus),
némligen lanet fran Intermediate Capital Group PLC (ICG), Savil
lanevillkoren som réntan &r desamma nér det géller ldnen frén Augustus och
ICG. Lénet frén ICG &r ddrmed en l8mplig jamforelsetransaktion. En annan
lamplig jamforelsetransaktion dr som tidigare anforts det externa
mezzaninelénet dér rdntan uppgdr till 12,5 procent. Lanet frin Augustus &r
dock efterstéllt detta lan varfor risken, och ddrmed ocksé rintan, bér var

hogre for aktiedgarlanet.

Forvaltningsratten har i sin dom, vad avser fragan om jamforbarhet, inte
beaktat de externa langivarnas omfattande insyn och kontroll vid sin
bedémning. Attendo vidhéller att de externa lngivarna har ett betydande
matt av insyn och kontroll. De erhéller ménatligt och kvartalsvis detaljerade
rapporter innefattande ekonomiska rapporter, Dértill erhéller de
framétblickande information i form av budget och prognoser. De externa
l&ngivarna har vidare rétt att traffa bolagets ledning vid personliga mdten
ddr verksamheten samt bolagets finansiella stéllning presenteras.
Kreditavtalen stadgar uttryckligen att ldngivarna ska erhélla kopior av all
information som bolaget tillsinder sina aktie#igare. Langivarna har vidare
enligt kreditavtalen rétt att under vissa omsténdigheter foranstalta om att
bolagets revisorer ska utfora sérskild granskning av bolagets rikenskaper.
De externa langivarnas insyn i Attendogruppens verksamhet och finansiella
stdllning #r saledes i allt visentligt densamma som aktiefigarnas. De externa
kreditavtalen uppstéller vidare en méngd restriktioner avseende Attendos
verksamhet. De externa l&ngivarna har saledes genom kreditavtalen en
betydande kontroll &ver hur bolagets verksamhet bedrivs. Det bor i detta
sammanhang vidare noteras att aktiedgarlanet ingicks vid forvérvet av
Attendokoncernen och att Augustus vid denna tidpunkt hade samma

information avseende bolaget som de externa langivarna.
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Forvaltningsritten har inte heller beaktat det faktum att réntan pa ett lan
med bittre foretridesritt, i fSrevarande fall mezzaninelénet, utgor golvet for
en marknadsméssig rinta pd ett 14n med sfimre rétt. Insyn och kontroll kan
mdjligen paverka marginalen men inte leda till att en marknadsméssig rénta
kan understiga rintenivan for ett lan med béttre rdtt. Detta framgér tydligt
av de tva mycket omfattande sakkunnigutlatanden bolaget kommit in med
till forvaltningsrétten. Attendo finner det mycket uppseendevickande att
forvaltningsritten i sin dom inte p& ndgot vis berdrt utldtandena. Vad
Skatteverket anfor om att utldtandena inte pa ett tillrdckligt sitt beaktat

betydelsen av den insyn och kontroll som &r en foljd av dgandet 4r felaktigt.

Forvaltningsritten anger vidare felaktigt att Skatteverket med erforderlig
grad av sannolikhet visat att en marknadsmissig rénta pa aktiedgarlanet fran
Augustus inte §verstiger 8 procent. Enligt bolagets uppfattning har Skatte-
verket inte presenterat ndgon form av bevisning 6verhuvudtaget i detta
avseende. Skatteverket har inte inkommit med ndgon analys eller forklaring
till varfdr 8 procent ér en marknadsméssig rénta pa aktiedigarlanet. Som
grund for rdntan om 8 procent héinvisar Skatteverket till ett 1an som dotter-
bolaget Attendo Intressenter AB samma dag ldmnat till sitt dotterbolag
Attendo Group AB till en rdnta pé 7,73 procent, vilken har berdknats som
ett genomsnitt av externa réntesatser proportionerade mot l4nebeloppen.
Attendo ifragasiitter jimforbarheten med detta 18n, dels eftersom lanet &r
koncerninternt och saledes inte mellan oberoende parter, dels eftersom
ingen hénsyn tagits till subordinering etc. Detta lan kan ddrmed inte
anvindas som en jimfSrelsetransaktion enligt principerna i OECD:s
riktlinjer. Bolaget har & sin sida, som ovan anf6rts, anvisat en ldmplig
jamforelsetransaktion i form av lanet fran ICG. Detta 1an uppfyller alla de
villkor OECD::s riktlinjer uppstiller p& en jimfSrbar transaktion.

Mot bakgrund av ovanstéende kan inte dras ndgon annan slutsats &n att
forvaltningsrétten inte formatt att fullt ut beakta de faktiska omstéindig-
heterna i mélen och att domstolen dérfor kommit till ett felaktigt slut, Vad
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avser frigan om skattetilligg vidhaller bolaget i huvudsak vad man tidigare
anfort.

Skatteverket bestrider bifall till verklagandet. Skatteverket bestrider
vidare Attendos yrkande om erséttning for kostnader i kammarrétten. For
det fall Attendo vinner bifall till sina yrkanden i malet bor dock erséttning
medges. Vid fullt bifall bor ersattning medges med maximalt skéliga

350 000 kr i forvaltningsritten och skiliga 150 000 kr i kammarrétten, Till
stéd for sin instdllning i mélen anfor Skatteverket i huvudsak f8ljande.

Skatteverket vill inledningsvis &n én gang betona att den rénta om 7,73
procent som Skatteverket har jamfdrt med utgdr ett genomsnitt av rdntorna
pé externa lan. Skatteverket anser att man i det nu aktuella &rendet gjort
mycket sannolikt att det forelegat en felprissittning vad avser lanet fran
Augustus och att det inte framkommit att den berott pa ndgot annat én
intressegemenskapen mellan bolaget och Augustus. Vad avser tillimp-
ningen av OECD:s riktlinjer och armléngdsprincipen pé rantekostnader har
Skatteverket ingen annan principiell uppfattning 4n den Attendo ger uttryck
for 1 overklagandet. Réntan pé 1an ska normalt motsvara den rénta obe-
roende foretag under jimforbara forhallanden faktiskt debiterat eller kunnat
debitera. Skatteverket anser dock inte att 1anen fran Augustus och ICG
lamnats under jamforbara forhallanden. Skillnaderna i insyn och kontroll, pa
grund av skillnaderna i dgarandelarnas storlek, medfor en skillnad i fraga
om kreditrisk. Av samma skl 4r inte heller mezzaninelénet jaimforbart med
agarlénet fran Augustus. Aven om externa langivare forsoker att tillforsakra
sig insyn och kontroll genom foreskrifter i 1aneavtal, 4r ett moderbolags
insyn och kontroll avseende ett dotterbolag oftast mer langtgéende. Kravet
pa jimfdrbara forhallanden #r en av hornstenarna i OECD:s riktlinjer om

internprisséttning.

Vad avser de externa langivarnas insyn och kontroll i férevarande fall

konstaterar Skatteverket att sddan insyn och kontroll foreligger. Enligt
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Skatteverkets beddmning dr &nda dgarnas insyn och kontroll dver bolaget
stérre. En dgare kan t.ex. tillsétta ledande befattningshavare, ha 16pande
daglig kontroll dver dotterbolagets ekonomiska situation samt vidta ett antal
Ovriga atgéirder. Denna mdjlighet till 16pande styrning och paverkan ger

mdjlighet att minska risken for kreditforluster under kredittiden,

Skatteverket delar inte bolagets uppfattning att avgérandet RA 2010 ref. 67,
Diligentiamalet, inte kan ge nagon vigledning i forevarande fall eller i
andra internationella fsrhéllanden. Skatteverket delar inte heller bolagets
uppfattning om att OECD:s riktlinjer for internprissiéttning innebér att det
inte gér att beakta den insyn och kontroll som foljer av ett moderbolags
dgande av ett dotterbolag. Om man bortser frdn dessa faktorer vid en
jamfrbarhetsanalys riskerar foljden att blir att man jamfbr transaktioner
som helt enkelt inte 4r jimfdrbara vad avser de grundlédggande

forutsdttningarna.
Vad avser de sakkunnigutlatanden bolaget inkommit med i férvaltnings-
rdtten vidhaller Skatteverket att utldtandena inte alls pa ett tillréickligt séitt

beaktat betydelsen av den insyn och kontroll som #r en f61jd av 4gandet.

Betriffande skattetilliggen vidhaller Skatteverket i huvudsak vad som

tidigare anforts.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Inkomsttaxering 2008 och 2009 samt skattetilligg

Huvudfrdgan i malen &r huruvida det finns forutséttningar att med stéd av
den s.k. korrigeringsregeln i 14 kap. 19 § IL justera Attendos skattepliktiga
resultat vid 2008 och 2009 ars taxeringar.
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Vid tillampning av korrigeringsregeln #r det Skatteverket som har
bevisbdrdan for att en felprisséttning dgt rum (se t.ex. prop. 2005/06:169 s.
102). I de fall Skatteverket kan visa detta, #r det dock den skattskyldige som
har bevisbordan for att denna i sig oriktiga prisséttning beror pd nigot annat

4n ekonomisk intressegemenskap (se t.ex. prop. 1982/83:73 s. 11 f)).

Korrigeringsregeln i 14 kap. 19 § IL utgér en specialbestimmelse for
internationella forhéllanden som har foretréde framfor generella regler vid
berikning av en niringsverksamhets resultat (se RA 2004 ref. 13 och

RA 2006 ref. 37). Lagtexten i 14:19 IL ger inte ndgon nirmare ledning for
tillimpningen av korrigeringsregeln. Av savél praxis som forarbeten
framgér dock att ledning kan hamtas i OECD:s s.k. riktlinjer for internpris-
séttning (se RA 1991 ref, 107 samt prop. 2005/06:169 s. 87-90). Diir anges
bl.a. att OECD:s riktlinjer far anses ge uttryck for internationellt vedertagna
principer pé internprissattningsomradet och att dessa kan tjéna till ledning

vid tilldmpning av korrigeringsregeln.

‘I den senaste versionen av riktlinjerna, fran juli 2010, framgar bl.a, foljande

vad avser faststillande av armlangdspriser.

Syftet med OECD:s riktlinjer &r att ge uttryck for gemensamma principer
som staterna kan vara §verens om och som dérmed kan anvindas vid
faststéllandet av armléngdspriser i internationella férhéllanden. Genom
sddan internationell konsensus kan staterna skydda sin respektive skattebas
samtidigt som risken for internationell ekonomisk dubbelbeskattning

minimeras,

Ett korrekt s.k. armléngdspris uppnés enligt riktlinjerna genom att faststilla
de avtalsrittsliga villkor som tva oberoende foretag skulle komma éverens
om vid en jamforbar transaktion under jimforbara omsténdigheter (punkt
1.3). Vid faststéllande av armléngdspriser ses varje enskilt bolag i en

multinationell koncern som en enhet for sig vid bedémningen av deras avtal




KAMMARRATTEN
I STOCKHOLM
Avdelning 2

DOM ' Sida 8

Mal nr 4252-11
4253-11

med varandra, den s.k. separate entity approach. Dessa avtal jamfors sedan
med vad som hade avtalats mellan tvd oberoende féretag vid en jamforbar
transaktion under jimforbara omstindigheter. Denna jimforbarhetsanalys ér
central vid faststillande av armléngdspriser (punkt 1.6). Vad avser frégan
huruvida en transaktion mellan tvd oberoende foretag 4r jamforbar med den
koncerninterna transaktion som ska bedémas, anges i riktlinjerna att de
ekonomiskt relevanta faktorerna i de bida transaktionerna méste vara
tillrdickligt jimforbara. Med detta avses att ingen av de skillnader som finns
mellan transaktionerna har kunnat péverka det som ska jimforas, alternativt
att det med tillrdcklig sékerhet gar att kompensera for dessa skillnader vid
jamforbarhetsbedémningen (punkt 1.33).

Vid faststéllandet av armldngdspris dr det dock enligt riktlinjerna irrelevant
att jamfora den koncerninterna transaktionen som ska bedémas med andra
koncerninterna transaktioner. Denna typ av jamforelser ska dérfor inte

anvindas av skattemyndigheter som stod for en korringering (punkt 3.25).

Faststéllande av armléngdspriser kréver klara nationella procedurregler
(punkt 4.4). I de jurisdiktioner dér bevisbdrdan for felprissétining &vilar
skattemyndigheten, kan det forhalla sig sé att den skattskyldige inte har
nagra krav pd sig att visa att prisséttningen ér armléngdsmaéssig, s& ldnge
skattemyndigheten inte fullgjort sin bevisborda (punkt 4.12). Mot bakgrund
av de svérigheter som foreligger med att faststélla armlingdspriser dr det
dock OECD:s uppfattning att vare sig skattemyndigheter eller skattskyldiga
ska utnyttja bevisregler pa ett otillborligt sétt (punkt 4.16).

Kammarritten gér foljande bedémning,.
Skatteverket har bevisbdrdan for att det 4r frdga om en felprisséttning,

Skatteverket ska géra sannolikt att réntan om 15 procent pa aktiedgarlénet

frdn Augustus till Attendo inte varit marknadsméssig.
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Forvaltningsritten har i sin dom funnit att Skatteverket fullgjort sin
bevisborda genom att, sdsom forvaltningsrétten anger, som jimforelsersnta
utgd fran ett genomsnitt av externa réntesatser proportionerade mot

lanebeloppen i det bankpaket som ingicks samma dag som aktiesigarldnet

fran Augustus.

Av Skatteverkets omprévningsbeslut framgér dock att Skatteverket som
jamforelserénta primért utgatt frén réntan pa ett koncerninternt lan som
dotterbolaget Attendo Intressenter AB ldmnat till Attendo Group AB och
dér rédntesatsen varit 7,73 procent. I omprévningsbeslutet anges visserligen
att réintesatsen pd detta 1&n berdknats som ett genomsnitt av externa rénte-
satser proportionerade mot ldnebeloppen i det externa ldnepaketet, men
detta fordndrar enligt kammarrittens mening inte det faktum att Skatte-
verket som utgéngspunkt for jamfSrelsen anvént sig av en annan koncern-
intern transaktion. Av de uttalanden frdn OECD:s riktlinjer som redovisats
ovan, framgar att det vid faststéllandet av armléngdspris 4r irrelevant att
jamfora den aktuella koncerninterna transaktionen med andra koncern-
interna transaktioner. Ett korrekt s.k. armldngdspris uppnas i stéllet enligt
riktlinjerna genom att faststélla de avtalsrittsliga villkor som tva oberoende
foretag skulle komma 6verens om vid en jamforbar transaktion under

jamforbara omsténdigheter.

Utdver hdnvisningen till det koncerninterna lanet, som av Skatteverket
dberopats som jimforelsetransaktion, har Skatteverket baserat en stor del av
sin argumentation p& HFD:s avgorande i det s.k. Diligentiamalet, RA 2010
ref. 67. Skatteverket har gjort gillande att den insyn och kontroll som
tillkommer ett moderbolag som langivare medfor att kreditrisken pa lan till
dotterbolag blir lagre, vilket ddrmed péverkar vad som kan anses vara
marknadsmdssig rénta. Skatteverkets argument i denna del bestar dock i
huvudsak av argument kring varfor ett moderbolags insyn och kontroll
generellt paverkar kreditrisken pa 1an till dotterbolag. Skatteverket har inte

presenterat nagon konkret utredning avseende hur man kommit fram till att



KAMMARRATTEN
I STOCKHOLM
Avdelning 2

DOM Sida 10

Mal nr 4252-11
4253-11

Augustus faktiska insyn och kontroll i forevarande fall medfor att en
armlingdsméssig rinta pa aktiedigarldnet ska anses vara 8 procent i stillet

for 15 procent.

Mot bakgrund av ovanstiende finner kammarritten att Skatteverket inte
gjort sannolikt att rdntan pa aktieéigarlénet frén Augustus inte varit
marknadsméssig. Skatteverket har ddrmed inte fullgjort sin bevisborda,
varfor det inte foreligger grund att med stéd av korrigeringsregeln justera
Attendos skattepliktiga resultat. Attendos dverklagande i denna del ska

ddrfor bifallas och Skatteverkets omprdvningsbeslut undanrdjas.

Vid denna utgéng saknas anledning att halla muntlig forhandling i malen.

Erséttning for kostnader

Attendo har vunnit fullt bifall till sina yrkanden i malen. Bolaget 4r ddrmed
berittigat till ersittning for de kostnader som skéligen behdvts for att ta till
vara dess ritt i mélen. Attendo har i férvaltningsriitten yrkat ersittning med
1 025 625 kr. | kammarritten yrkar Attendo erséttning med 382 500 kr.
Kammarrdtten anser att Attendo ska beviljas erséttning for kostnader i
forvaltningsrétten och kammarrétten med sammanlagt skiliga 600 000 kr

utéver den erséttning som tidigare beviljats i forvaltningsrétten.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulr 3).

Eva Lindeblad Rolf Bohlin “Linda Celander
kammarrittsrad kammarrittsrad tf assessor
ordférande referent

s . g d
Johan Rick
foredragande
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OVERKLAGADE BESLUT
Skatteverkets omprévningsbeslut den 18 december 2009, bilaga 1-2

SAKEN
Inkomsttaxering 2008-2009 samt skattetilldgg; marknadsmaéssig rénta pa
koncerninternt 14n, korrigeringsregeln

Erséttning enligt lagen (1989:479) om erséttning for kostnader i drenden
och méal om skatt, m.m.

DOMSLUT

Forvaltningsrétten bifaller dverklagandena delvis och medger Attendo AB
avdrag for ytterligare rintekostnad hénforligt till 1an frén Intermediate
Capital Group PLC med 1.413 632 kr vid inkomsttaxering 1 2008, med

3 571 283 kr vid inkomsttaxering 11 2008 och med 6 104 655 kr vid in-

komsttaxering 2009 samt undanrdjer paforda skattetilligg i motsvarande
man.

Forvaltningsrétten avslar 6verklagandena i 6vrigt.
Forvaltningsrétten medger Attendo AB erséttning for kostnader i méalen

med 15 000 kr. -~

Dok.1d 120032

Postadress Besbksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Tegeluddsvigen 1 08-561 680 00 08-561 680 01 méndag ~ fredag
115 76 Stockholm E-post; 09:00-15:00

forvaltningsrattenistockholm@dom.se
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BAKGRUND

Skatteverket har i beslut den 18 december 2009 for taxeringsar 2008 vid
taxering 1 medgett Attendo AB (Attendo eller bolaget) avdrag for rénta pé
aktiedgarlén med 30 209 997 kr mot yrkade 56 643 747 kr samt p&fort
skattetilldgg med 40 procent av en fjardedel av sdnkningen av underskottet
i néringsverksamheten samt av den skatt som beldper pa 6verskottet av
néringsverksamheten, Vid taxering II for samma taxeringséi har Skatte-
verket medgett bolaget avdrag for réinta p4 aktiedgarldn med 76 319 994 kr
mot yrkade 142 922 996 kr samt p&fort skattetillagg med 40 procent av den
skatt soxﬁ beldper pa dverskottet av néringsverksamheten. Skatteverket har
i beslut samma dag for taxeringsdr 2009 medgett bolaget avdrag for rénta
pé aktiedgarlén med 128 667 211 kr mot yrkade 241 251 021 kr samt pa-
fort skattetilligg med 40 procent av den skatt som belSper pé Sverskottet

av néringsverksamheten. Enligt Skatteverkets beddmning uppgér den
marknadsmassiga rintan for aktietgarlanen till 8 procent mot av bolaget
yrkade 15 procent, varfor verket med stod av den s.k. korrigeringsregeln i

14 kap. 19 § inkomstskattelagen (1999:1229), IL, har h&jt bolagets inkomst
vid respektive taxering,

YRKANDEN M. M.

Attendo Sverklagar omprévningsbesluten och yrkar att bolaget ska taxeras
i enlighet med inlémnade deklarationer och att pdforda skattetilligg ska
undanrdjas. For det fall bolagets talan inte medges fullt ut yrkar bolaget
anda befrielse fran skattetilldgget. Bolaget yrkar ocksa erséttning for kost-
nader i mélen med 1 025 625 kr inklusive mervirdesskatt.

Skatteverket vidhaller de 6verklagade besluten.
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Bolaget anftr till stod £or sin talan 1 huvudsak fsljande.

Marknadsmdssig rinta

Det &r det lantagande bolagets kreditvardighet som ska ligga till grund vid
beddmningen om den rénta som har debiterats &r marknadsméssig eller
inte. Vid bedémningen maste #ven kreditrisken beaktas, dvs. Attendos
forméaga att betala de efterstillda l&nen. Attendogruppen har en mycket
omfattande extern skuldséttning. Kreditrisken kan darfor inte jamforas med
de av Skatteverket dberopade avgorandena i Fiskebymalet (Kammarrittens
i Jonkdping dom den 15 februari 2007 i mél nr 2938 - - 2943-05) och Dili-
gentiamélet (RA 2010 ref. 67) déir inga externa langivare var involverade.
Diligentiamalet avser vidare 1an mellan tvd svenska bolag och inte en
gransoverskridande transaktion och tilldmpningen av korrigeringsregeln.

Négon direkt vigledning kan darfér inte hdmtas frén avgorandet.

Bolagets tillgangar i dotterbolagen har tagits i ansprak for andra skulder till
extern langivare. De ifrdgasatta l&nen har dérfor en betydligt hogre kredit-
risk, vilket motiverar den hogre réntan. I nu aktuellt fall har 1&n ldmnats till
bolaget frén andra utldndska foretag dn Augustus Intressénter S.4.r.l (Au-
gustus) med en réntesats om 15 procent. Visserligen har sévil Intermediate
Capital Group PLC (ICG) som Varma forvérvat aktier i bolaget men med
sd smé dgarandelar att dessa inte pd nagot vis kan anses ha paverkat rénte-
séttningen pé lanen. Villkoren har baserats pd helt andra skél &n ekonomisk
intressegemenskap. Varken ICG eller Varma har full insyn eller kontroll
over bolaget och dess verksamhet. Nagon grund att jdmfra med de rénte-
nivaer som finns mellan 6vriga bolag i dotter- och dotterdotterbolag finns
inte. De aktuella l&nen #r efterstéllda 6vrig beldning och en éterbetalning
av aktieigarldnen kan ske forst nér 14n med béttre formansstélining fatt
betalt. Det inflytande en aktiedgare kan utéva §ver galdendren paverkar
inte detta forhéllande. Det #r klart att ett 1an som &r efterstallt ett annat lan
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har en rénta som Sverstiger rdntan pa lanet med béttre ritt oberoende av
eventuellt &gande. Det faktum att aktiedgarlénen 4r efterstéillda mezzanine-
l&net medfor att réntesatsen pa aktiefigarldnen maste Sverstiga den pa mez-
zaninelanet, Hérvid ska framhallas att mezzaninelénet har haft en s#kerhet i
form av en andrahandspantsittning, Det ska dven betonas att insynen for
samtliga parter, dvs. de seniora langivarna, mezzaninelangivaren samt ak-

tieigarna, var den samma vid tidpunkten for beslutet om utléning.

Till stod for att &satt réinta pé aktiedgarlanen &r marknadsméssig har bola-
get i mélen inkommit med information fr&n Standard & Poor’s, SEB, RBS
samt utldtanden frdn professorerna Per Strémberg och Claes Bergstrém,
vid Handelshtgskolan i Stockholm.

Skattetilldgg

Bolaget har inte l&mnat en konkret uppgift som &r oriktig och heller inte
undanhéllit relevant information varfor skattetilldgg inte ska p&foras. Som
oriktig uppgift anses inte vérderingar som grundas pé den skattskyldiges
subjektiva uppfattning under forutséttning att denne inte har limnat ndgon
felaktig sakuppgift eller uteldmnat en uppgift som har betydelse for be-
domningen. Nér den skattskyldiges vardering, mot bakgrund av de om-~
standigheter denne har beaktat, inte framstér som orimlig kan nigon oriktig
uppgift inte anses foreligga. Bolaget saknade all anledning att tro att den
rénta som debiterats pa de aktuella lanen inte skulle bedémas vara mark-
nadsmassig mot bakgrund av réntenivan pé de externa l&nen med béttre ritt
och att géllande lagstiftning klart anger att en rénta pa grénséverskridande
tan mellan bolag i intressegemenskap endast kan underk&nnas om villkoren
avviker fr&n vad en extern 1angivare skulle ha betingat pa motsvarande lan.
For det fall rétten finner att skattetilligg ska paforas foreligger grund for
befrielse baserat pa att prévningstillstidnd har meddelats avseende fragan
om det forhéllande att lantagande och langivande bolag ingér i samma
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koncern ska beaktas vid berdkningen av marknadsméssig rénta. (Fragan &r
numera avgjord, se RA 2010 ref. 67, forvaltningsrdttens anmdrkning.)

Skatteverket anfor i huvudsak foljande.

Marknadsmadssig ranta

De aktuella aktiefigarlanen har upptagits i samband med férvérvet av
Attendokoncernen. For forvarvet har behdvts kapital, dels for att forvérva
aktierna i det tidigare moderbolaget Attendo Group AB, dels for att 16sa de
1&n som ldmnats till Attendokoncernen fran den fSrre dgaren i samband
med dennes forvirv. Kapitalbehovet har tillgodosetts genom bankpaket
och aktiedgarlan. I samband med forvérvet av Attendokoncernen har lagts
upp en struktur som &garna funnit 1&mplig och man har placerat krediterna
i olika bolag. Krediterna har slussats nedét i koncernen. Enligt Skattever-
kets beddmning finns det inte ndgon anledning att beddma kreditvardighe-
ten hos moderbolaget Attendo AB pé annat sétt &n kreditvérdigheten hos

hela koncernen.

Priset — i form av rénta — pd en kredit beror utdver det allménna réantelaget
pé l&nemarknaden i allt vésentligt pd den risk l&ngivaren tar att 1&ntagaren
inte kommer att kunna betala rénta eller att lantagaren inte kommer att
kunna &terbetala beloppet. Harvidlag &r det utomordentligt betydelsefullt
for en langivare bade att ha tillgang till s& god information som mgjligt om
lantagaren och att ha mojligheten att ha inflytande dver léntagarens framti-
da agerande. En #gare till ett 1antagande bolag har naturligtvis en ur dessa
synpunkter betydligt mer gynnsam situation &n den en utomstéende 1angi-
vare har. Enligt Skatteverket 4r anledningen till att IndustriKapital (via
Augustus) och ICG genomforde den aktuella investeringen att just dgandet

ger en kontroll som gor risken mindre &n vad den &r for en extern langivare
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i motsvarande position. I annat fall skulle de tva etablerade och erfarna

riskkapitalbolagen rimligen ha avstatt frén investeringen.

En jamforelse av réntan pa aktiedgarlanen med den pa mezzaninelénet &r
inte relevant. Den grupp av langivare som ligger bakom mezzaninelanet
har en mycket begrénsad insyn och mdjlighet till pdverkan i Attendogrup-
pen. Den stkerhet man erhller for mezzaninelénet kan inte kompensera
for detta eftersom mezzaninelanet &r efterstillt Svriga lan. Det ar dérfor
naturligt att riskpremien p& mezzaninelan blir hog. Enbart den omsténdig-
heten att aktiefigarldnen &r efterstéillda 6vriga lan, inklusive mezzaninelé-
net, kan inte godtas som skl for att bestimma en hdgre rénta. Langivarna
av aktiefigarlanen befinner sig genom sin position som aktiedgare i en situ-
ation som vésentligen skiljer sig frén l&ngivarna av mezzaninelanen. Ak-
tiedgarna har full tillg&ng till information om l&ntagarens forhallanden och
kan genom sina beslut paverka lantagarens framtida agerande. Att aktie-
dgarlanen #r efterstéllda 6vriga 14n har betydelse forst vid ett eventuellt
obestind hos Attendo AB. I fSrevarande fall har aktietigarlénen limnats i
samband med ett forvéry av koncernen, Koparna — som tillika &r l&ngivare
— hade mdjlighet att helt avsté frén investeringen om man inte gjort be-
domningen att den var intressant och att méjlighet till god avkastning
fanns. Négon anledning att resonera utifrén ndgot annat &n ett going con-

cern perspektiv finns séledes knappast.

Inte heller jamforelsen mellan lanet frdn Augustus och lanen fran ICG och
Varma 4r relevanta for hur en oberoende 1&ngivare skulle ha agerat. ICG,
som #r ett internationellt verksamt riskkapitalbolag, har gjort sin invester-
ing samtidigt som Industrikapital/Augustus och i samarbete med dessa.
ICG:s 18nevillkor kan dérfor inte anses ha varit opéverkade av deras dgar-
position i Attendo AB. Den omsténdigheten att Varmas lan lémnats i sam-

band med et senare forvéry och att Varmas 14n och dgarkapital i Attendo
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maéste utgdra en del av finansieringen av den affdren gor att rdntevillkoren
for Varmas lan inte kan anses vara opéverkade av den till synes obetydliga
dgarandelen. Det framstar som osannolikt att Varma, som hade méjlighet
att avstd fran investeringen, skulle ha accepterat att gé in som langivare
och #gare i Attendo AB med sémre villkor 4n de andra langivarna/dgarma.

Diligentiamalet grundar sig pé en jimforbarhetsanalys. Skatteverket anser
att det inte &r ndgon skillnad i jamforbarhetsanalysen vid l&n mellan ett
moderbolag och ett dotterbolag i Sverige och ett 1an mellan ett moderbolag
i utlandet och ett dotterbolag i Sverige. Diligentiadomen &verensstimmer
med armléngdsprincipen och 4r darfor tilldmplig pd samma sitt eftersom
det i bdda fallen handlar om att komma fram till en godtagbar marknads-
massig rénta. Avgorandet dr darfor tillampligt &dven i fall dér &ndring gors
med stdd av korrigeringsregeln. Principerna i Diligentiamélet kan inte be-
gransas till att gélla fall dér extern uppléning saknas. Déremot méste en
eventuell extern upplaning givetvis beaktas vid beddmning av risken och
marknadsmassig réntenivd for aktiedgarlén, vilket har skett i bolagets fall.

De av bolaget dberopade utlatandena frdn professorerna Strémberg och
Bergstrbm kan inte tillmétas ndgon betydelse i mélen dé de inte tillrackligt
och pé ett tydligt sitt beaktar de stirdrag som foreligger vid 1&n frén dgare
till koncernftretag,

Skartetilligg

Bolaget har varken i deklaration vid 2008 4rs taxering eller vid 2009 &rs
taxering ldmnat négra sérskilda upplysningar kring réntekostnader. Nagon
&rsredovisning har inte ldmnats med de tvé deklarationerna vid 2008 &rs
taxering. Relevanta omsténdigheter kring réntorna och l&nen har dérfor
varit helt dolda vid taxeringen 2008. Till deklarationen vid 2009 ars taxe-
ring har bolaget bifogat sin drsredovisning for rdkenskapséaret 2008. Nagon
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sérskild hinvisning till &rsredovisningen eller ndgon uppgift i den har inte
gjorts i deklarationen. Aven med hénsyn till den information som lamnats i
arsredovisningen har det inte varit mojligt for Skatteverket att utifrén de-
klarationen géra en bed6mning avseende réntenivan, Det saknas exempel-
vis uppgifter om omstindigheterna kring upptagandet av l&nen och om
marknadsréntor. Bolaget har siledes vid bada taxeringarna 1dmnat oriktig

uppgift.

Bolaget har gjort évdrag for réantor som med betydande belopp Sverstigit
vad som kan anses vara marknadsmaéssigt. En rénta om 15 procent avviker
markant frin 8 procent. Det kan d4rfor inte anses vara en vérderingsfraga.
Det maste antas att bolaget, 4ven om frégan om det forhéllande att 1anta-
gande och Jangivande bolag ingér i samma koncern ska beaktas vid berik-
ningen av den marknadsméssiga réntan i sig kan anses svarbedémd, har
insett detta och det kan dérfor inte anses som urséktligt att bolaget inte har

upplyst om de faktiska forhallandena i deklarationen.
DOMSKAL

Rinta pa aktiedgarlin

Den s.k. korrigeringsregeln i 14 kap. 19 § IL syftar till att vid beskattning-
en korrigera ett for 14gt redovisat resultat 1 Sverige till foljd av en felaktig
prisséttning vid affdrer med nérstiende foretag utomlands som inte beskat-
tas 1 Sverige. Den princip som kommer till uttryck genom korrigeringsre-
geln innebdr att marknadsméssiga villkor ska styra prisséttning och debite-
ring av kostnader och att ett bolags resultat inte ska paverkas av avtalsvill-

kor som inte hade avtalats mellan sinsemellan oberoende néringsidkare.

Fraga i malen 4r om den rénta som bolaget under de aktuella &ren har er-

lagt till moderbolaget Augustus och ICG har varit marknadsméssigt moti-
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verad. Det &ér Skatteverket som har den priméra bevisbérdan for att sa &r
fallet.

I skattelagstiftningen saknas bestdmmelser om vad som &r marknadsmassig
rénta varfor detta far avgoras frén fall till fall. Férvaltningsrétten konstate- -
rar héirvid att frigan om vad som #r marknadsméssig rénta ofta inte kan

besvaras med nagon absolut exakthet.

Hogsta forvaltningsdomstolen har i RA 2010 ref, 67 provat frigan om det
forhallandet att 1angivande och lantagande foretag ingér i samma koncern
ska beaktas vid berdkning av en godtagbar marknadsméssig rinta och utta-
lat bl.a, foljande. Av central betydelse vid prissittning av 14n 4r risken for
att 1antagaren inte kan fullgéra sina betalningar och det behov av sikerhet
som kan finnas. For ett moderbolag som lamnar ett 14n till ett dotterbolag
géller delvis andra forutséttningar &n for en extern ldngivare. Medan mo-
derbolaget har kontroll dver dotterbolaget har den externe langivaren ty-
piskt sétt bara viss insyn. Den externe langivaren kan ocksa vara oséker pd
moderbolagets intentioner, t.ex. vad géller viljan att vid behov stttta dot-
terbolaget finansiellt och pd annat sétt. Vad nu sagts illustrerar aftt 1an frén
moderbolag till dotterbolag har sérdrag som péverkar kreditrisken och dér-
med réintan och som saknas nér langivare och l&ntagare 4r fristdende frén
varandra. Vid lika villkor i 6vrigt kan dérfor den vid beskattningen godtag-
bara réntan inte utan vidare bestémmas till vad som skulle ha ansetts mark-

nadsméssigt om langivaren hade varit extern.

I det mélet var det friga om l&n frén ett svenskt moderbolag till ett svenskt
dotterbolag. Eftersom samma fragestillning uppkommer nér ett svenskt
dotterbolag gbr avdrag for rénta pd l4n frén ett utléindskt moderbolag finner
fSrvaltningsrétten att Hogsta forvaltningsdomstolens generella uttalanden
ovan far anses vigledande dven vid prévning av mél enligt den s.k. korri-

geringsregeln i 14 kap. 19 § IL.
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Lénet fran Augustus

Aktiefigarlanet fran moderbolaget Augustus till bolaget har 16pt med en
fast rinta om 15 procent. Till st6d for att réntan har varit marknadsmassig
har bolaget jamfort rintan pa aktieigarlinet med réntenivén pa dotterbola-
gets mezzanineldn — dvs. ett externt 14n efterstéllt normal bankfinansiering
-~ samt hdnvisat till statistik avseende réntenivén pé ett sddant lan. Bolaget
har &ven hévdat att vid tidpunkten for beslutet om utléning var insynen den

samma for de externa langivarna och aktiedgaren.

Férvaltningsrétten finner emellertid att aktiefigarldnet frén Augustus inte
kan jimforas med ett mezzaninelan och beaktar hérvid sérskilt att en mez-
zaninel&ngivare normalt saknar den insyn och kontroll dver lantagarens
verksamhet som foreligger vid lan fran ett moderbolag till ett dotterbolag.
Enbart det forhéllandet att aktiedgarlanet ifraga dr efterstéilida koncernens
6vriga 1an inklusive mezzaninelénet kan — mot bakgrund av moderbolagets
insyn och kontroll i dotterbolagets och koncernens verksamhet — inte moti-
vera en hdgre ridnta. Vid bedémning av kreditrisken maste vidare beaktas
att det ifrdgavarande aktiedgarlanet ges i samband med investering i Atten-
dokoncernen och att #gandet ger en indirekt s&kerhet i tillgdngarna. For-
valtningsrétten finner darfor att den rénta pa mezzanineldnet som bolaget
hanvisat till inte kan anses som marknadsmissig jimforbar rinta for aktie-
dgarlanet fran Augustus,

Bolaget har som st6d for att réntan pé aktiedgarlanet frdn Augustus &r
marknadsméssig dven aberopat att 1&n ldmnats till bolaget pé likartade vill-
kor fran ICG och Varma med en réinta om 15 procent.

Forvaltningsritten noterar inledningsvis att det av bolaget aberopade lanet

fran ICG éven ér foremal for forvaltningsréittens provning i nu aktuella
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mal. Av utredningen i mélen framgar att bade ICG och Varma dger smé
andelar i Attendo. En aktiesigares inflytande over ett bolag &r avhéngig
bl.a. dess dgarandel. Med hénsyn hirtill 4r dessa bolags mojligheter till
insyn och kontroll av Attendos verksamhet begrénsad jamfort med moder-
bolaget Augustus, vilket maste beaktas vid kreditriskbeddmningen. Réntan
pa aktiefgarldnet frin Augustus kan dé4rfor inte jimfbras med den pd lanen
frén ICG och Varma. |

Skatteverket har i de 6verklagade besluten som jdmfGrelserédnta utgatt fran
ett genomsnitt av externa réntesatser proportionerade mot l&nebeloppen i
det bankpaket som ingicks samma dag som aktiefigarlanet frin Augustus,
Skatteverket har hérvid beaktat koncernens 1&n med olika typ av risk. For-
valtningsrétten finner att Skatteverket med erforderlig grad av sannolikhet
har visat att en marknadsmaéssig rénta pa aktiefigarlanet frin Augustus inte

‘har dverstigit 8 procent. Overklagandet ska darfor avslés i denna del.

Léanet frén ICG

Vad galler lanet fran aktiedgaren ICG #r det obestritt att avtalet 4r likaly-
dande med det som tréffats mellan Attendo och Augustus. Skatteverket har
i de 6verklagade besluten vid faststdllandet av en marknadsméassig rénta i
overvigande del resonerat kring hur moderbolagets insyn och kontroll i
dotterbolaget paverkar riskbeddmningen. I forvaltningsritten har Skatte-
verket dven pétalat att eftersom ICG:s investering i bolaget dgde rum sam-
tidigt och i samarbete med Augustus kan lanevillkoren inte anses ha varit
opaverkade av #garpositionen i Attendo. Férvaltningsrétten finner visserli-
gen att de av Skatteverket &beropade omstéindigheterna kring forvirvet,
méste beaktas vid kreditriskbeddmningen. En avgérande skillnad &r emel-
lertid storleken pé& bolagens aktie- och rdstinnehav i Attendo. ICG 4r en
minoritetsaktiesigare som dger mindre #n 4 procent av aktierna och innehar

cirka 4,5 procent av rdsterna i bolaget. Aktie- och réstinnehavet medfdr
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séledes inte i sig ett bestimmande inflytande i Attendo. ICG:s insyn och
kontroll i bolaget &r d4rmed inte pa samma nivd som Augustus, vilket pa-
verkar kreditriskbedémningen. Skatteverket har inte patalat eller gett in
négon utredning som visar p& vilket annat sétt som ICG skulle ha tillfor- -
sikrats erforderlig insyn och kontroll. Enbart det forhéllandet att ICG gjort
investeringen i samarbete med Augustus &r inte tillréickligt for att motivera
en kreditrisk och réntesats pa samma niva som moderbolaget Augustus. |
Mot bakgrund hirav och i avsaknad av annan utredning finner forvalt-
ningsrétten att Skatteverket inte har gjort tillrickligt sannolikt att den &satta
réntan pé lanet fran ICG inte skﬁlle vara marknadsméssig, Férutsittningar
for att tilldmpa korrigeringsregeln finns séledes inte i denna del. Bolaget

ska dérfor medges yrkade rdnteavdrag avseende lanet fran ICG.

Skattetilldgg

Férvaltningsratten har funnit att bolaget vid aktuella taxeringar har gjort
avdrag for betydande 6verréntor avseende lanet frdn Augustus. I inkomst-
deklarationerna finns uppgifter om storleken pé bolagets rantekostnader
och 1&n fran aktieagare (2008 &rs deklarationer) och skulder till koncern-
och intresseforetag (2009 ars deklaration). Nagon &rsredovisning har inte
bifogats de tva inkomstdeklarationerna avseende 2008 &rs taxering. I den
&rsredovisning som bolaget bifogat 2009 &rs inkomstdeklaration anges att
det finns aktiedgarlan och réntekostnader samt att réntan pé aktiedgarlan ar
15 procent. I 6vrigt har bolaget inte for ndgot av dren upplyst om omstén-
digheterna kring upptagandet av ldnet eller redogjort for lanevillkoren och
grunderna for rdntesittningen. Bolaget far ddrmed anses ha ldmnat oriktiga
uppgifter som har medfort att taxeringarna blivit felaktiga. Det foreligger
darfor grund f6r uttag av skattetilldgg.

Bolaget har gjort géllande att det finns grund for befrielse fran paforda
skattetilligg, Betréffande den i méalen aktuella frégan finner fSrvaltnings-
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ritten att den inte dr av den art att felaktigheten framstér som urséktlig,
Detta sarskilt med beaktande av att en koncern av den nu aktuella storleken
far forutsattas ha god sakkunskap pa omradet. Vidare star skattetilldggen,
enligt férvaltningsréittens beddmning, i rimlig proportion till felaktigheten.
Det kan darfor inte anses som oskéligt att pafora skattetilldgg. Nagra om-

sténdigheter 1 ovrigt som kan utgora grund for befrielse fran skattetillagg
har inte framkommit,

Eftersom forvaltningsrétten ovan har funnit att bolaget vid aktuella taxe-
ringar ska medges det yrkade avdraget for rédntor avseende lanet fran ICG

ska paforda skattetilldgg i konsekvens hirmed undanrdjas i motsvarande

delar,

Ersdttning for kostnader

Bolaget vinner i férvaltningsratten delvis bifall till sina yrkanden varfor
ersattning kan komma i fraga. Bolaget far skéligen anfas ha varit i behov
av visst bitréide for att till vara ta sin rétt. Av handlingarna i mélen framgér
emellertid att endast en liten del av det arbete som lagts ned i mélen har
avsett de delar i vilka bolaget har fatt bifall till verklagandet. Det finns
darfor skal att kraftigt jimka den yrkade erséttningen om 1 025 625 kr,
Forvaltningsrétten finner att bolaget i mélen skéligen &r tillgodosett med
erséttning motsvarande sammanlagt 15 000 kr,

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 3 (Dv 3105A).
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Birgitta Laestander
Radman

I avgdrandet har dven deltagit ndmndeménnen Bo Brlandsson, Hans Hedin
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