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LENNART STABERG & PAR MAGNUS WISEEN

Internprissattning vid aterforsakring

Aterférsdkring innebdr att férsdkringsféretag férsdkrar sina dtaganden mot kun-
der hos andra forsdkringsféretag. Ibland sker sadan dterforsdkring hos ett dter-
férsdkringsféretag inom samma koncern. | artikeln kommenteras hur premiescitt-
ningen bér ske enligt armldngdsprincipen vid grdnséverskridande dterforsdkring
inom en forsdkringskoncern.

1 Vad ar aterforsakring — innebord och syften

Forsikring innebir ett erbjudande om skydd mot de ekonomiska aspekterna
av risk, t.ex. med avseende pa egendom, hilsa och liv. Ett forsikringsforetags
huvudsakliga verksamhet bestar i att mot erhallande av ersittning (forsik-
ringspremier) ta Gver risker som privatpersoner eller foretag inte sjilva vill
eller kan bira. Genom f6rsikring sprids pa si sitt risken mellan ett stort antal
personer, eller foretag, vilka som ett kollektiv kan bira kostnader vid skadefall
som en enskild person, eller foretag, inte kan klara att ticka ensamt.

Vid aterforsikring ir bada parter forsikringsforetag. Aterforsikring innebir
forenklat uttrycke att ett forsikringsforetag koper en forsikring, utfirdad av
ett annat forsikringsforetag, for att minska sin risk och skydda sig mot for-
luster genom forsikringsfall. Det forstnimnda forsikringsforetaget ansvarar
ensamt gentemot sina kunder, men kan genom att betala premier till andra
forsakringsforetag 6verfora hela eller del av sin risk som det har iklitt sig. Ett
forsakringsforetag kan bade ta emot andra forsikringsforetags risker och avge
egna risker till andra forsikringsforetag. Ett forsikringsforetag som avger egna
risker (avgiven aterforsikring) kallas cedent, medan ett férsakringstoretag som
mottar andras risker (mottagen édterforsikring) benimns aterforsikrare eller
reassurador. Ett forsikringsforetag som inte sjilvt meddelar direktforsikring
till kunder, utan uteslutande tar emot och avger andra forsikringsfretags ris-
ker benimns “dterforsikringsforetag”. Ett forsikringsforetag som meddelar
direktforsikringar till kunder (privatpersoner och foretag) benimns direkt-
forsikringsforetag.

Ur aterforsikringsforetagets synvinkel innebir aterforsikring att foretaget
mot ersdttning tar dver andra frsikringsforetags risker. Om det ér en stor risk
som overtas genom aterforsikring, kan riskbeloppet 6verstiga det dvertagande
bolagets s.k. sjilvbehall.! Foljden blir att dterforsikringsforetaget ocksa behd-
ver skydda sig genom aterf6rsikring. Pa sa sitt kan aterforsikring ske bakar i
ménga led, s.k. retrocession.

! Sjilvbehallet ir det hdgsta ansvar som ett forsikringsforetag fir ta per risk eller per skadehin-
delse, utan att ha en dterférsikring.
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Aterforsikring har flera olika syften. Sjilvbehallet sitter en grins for den
hogsta risk som ett forsikringsforetag kan behalla for egen rikning. Det gor
att foretaget har ett behov av att kunna aterforsikra den del av risken som
foretaget har iklite sig som overstiger belopp motsvarande sjilvbehallet. Dir-
igenom ges forsikringsforetaget teckningskapacitet, dvs. mojlighet att teckna
forsakringsbelopp som 4r minga ganger storre dn vad foretaget sjilvt utan
aterforsikring skulle kunna bara. Ett annat syfte — ofta huvudsyftet — ar att
skydda forsikringsforetaget mot katastrofskador, dvs. omfattande mycket
stora skador. Genom dterforsikring kan ocksa forsikringsforetagets arliga
affirsresultat jimnas ut mellan dren. Av dessa skil poingteras ofta att dter-
forsikring spelar en avgérande roll for att sikra den finansiella stabiliteten i
forsakringsforetagen.? Ett syfte som har aktualitet ir mojligheten att genom
dterforsikring bittra pa solvensmarginalen eller 6ka kapitalbasen. Solvens II-
direktivet® kommer att innebira hogre krav pa kapital hos forsikringsforetag,
vilket bedéms leda till ett dkat framtida behov av aterférsikring. Aterforsik-
ring kan ses som ett substitut for ett forsikringsforetags egna kapital och ir
dirfor et ste ate stirka foretagets kapital och didrmed langsiktiga overlevnad.
Solvens II-regelverket ér inte firdigt men forvintas innebdra skirpta krav savil
vad giller berikning av kapitalbas som kapitalkrav.

P4 aterforsikringsmarknaden finns det foretag som dr miklare. Sddana ater-
forsikringsmiklare fungerar som en férmedlande link mellan direktf6rsik-
ringsforetag och aterforsikringsforetag.

2 Olika former av aterforsakring

Vid édterforsikring skiljer man mellan tva olika tillvigagingssitt for forsak-
ringsgivaren att aterforsikra sig. S.k. obligatorisk dterforsikring innebir att
forsakringsgivaren och aterforsikringstoretaget har slutit ett avtal som binder
parterna for framtiden varigenom forsikringsgivaren ir forpliktigad betrif-
fande ett visst forsikringsbestand att framgent dterforsikra sig hos aterfor-
sikringsforetaget, samtidigt som aterforsikringsforetaget pd motsvarande sitt
har skyldighet att ta emot aterforsikring pa de villkor som avtalet anger. Vid
Jakultativ aterforsikring dr forsikringsgivaren diremot inte bunden av ett for
framtiden gillande avtal, utan varje enskild forsikringsrisk dterforsikras indi-
viduellt genom sirskilt avtal hos valfritt aterforsakringsforetag, givetvis under
forutsitening att det senare foretaget 4r villigt att ta pa sig risken. Fakultativ
aterforsikring anvinds t.ex. dd extra kapacitet behévs for en enskild, ofta stor,
risk eller da risken inte ticks av redan befintliga (obligatoriska) aterforsik-
ringsavtal.

Betriffande villkoren for aterforsikring skiljer man mellan tvd huvudfor-
mer. Vid s.k. proportionell aterforsikring far dterforsikringsforetaget en viss
andel av den ursprungliga premien som forsikringstagaren har betalat och

% Prop. 2007/08:40 s.51.
3 Solvens I ir det framtida solvensregelverket for forsikringsforetag, Direktiv 2009/138/EG.
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overtar i gengild samma andel av ansvaret for skadan som ir forenad med
risken. Den proportionella aterforsikringen kan i sin tur delas in i tva former.
Kvotdterforsikring innebir att alla forsikringar inom ett forsikringsbestand
aterforsikras med samma procentuella andel. Aterforsikringsforetaget erhal-
ler siledes en viss kvotandel av alla premier och star fér motsvarande andel
av samtliga utbetalningar till foljd av skador. Excedentiterforsikring innebir
att behovet av dterforsikring anpassas efter storleken pa varje individuell risk,
varvid endast den del av varje enskild risk som Gverstiger ett visst belopp
aterforsikras (dvs. endast det 6verskjutande beloppet, excedenten, terforsik-
ras). Det innebir att en mindre forsikringsrisk kanske inte dterforsikras alls,
medan en storre risk ér till storsta delen aterforsikrad.

Den andra huvudformen av aterf6rsikring dr non-proportionell aterforsik-
ring. Som namnet anger ir vid denna typ av aterforsikring dterforsikrings-
foretagets ansvar inte proportionellt till den andel foretaget erhallit av pre-
mierna. Aven non-proportionell dterforsikring kan delas in i tvd former. S.k.
Excess of loss-aterforsikring innebir att aterforsikringsforetagets ansvar intri-
der forst dd en skada, eller de sammanlagda skadorna inom ett f6rsakrings-
bestdnd, overstiger ett visst belopp. Alla skador som stannar under detta
belopp birs i sin helhet av direktforsikringsforetaget, medan de skador som
overstiger beloppet helt birs av aterforsikringsforetaget (dock dr acerforsik-
ringsforetagets ansvar begrinsat till ett visst hogsta belopp). S.k. Stop-loss-iter-
forsakring omfattar, till skillnad frin Excess of loss-aterforsikring som avser
enskilda skador, det sammanlagda skadefallet under ett ar. Denna form av
aterforsikring beaktar alla skador inom ett forsikringsbestind, stora som sm4,
men aterforsikringsforetagets ansvar intrdder inte forrin summan av dessa
skador under ettarsperioden 6verstiger ett visst minsta belopp. Stop-loss-ater-
forsikring syftar till att ge forsikringsforetaget skydd for det fall det samman-
lagda skadeutfallet under aret blir exceptionellt stort.

De olika aterforsikringsformerna har det gemensamt att som regel endast
en viss andel av risken dterforsikras, varvid resterande andel av risken — sjilv-

behallet — ligger kvar hos direktforsikringsforetaget.

3 Aterférsdkringspremier — avdrag vid
inkomsttaxeringen

Erlagda premier for aterforsikring dr normalt en avdragsgill utgift for ett for-
sikringsforetag. En forutsittning for avdragsrite dr dock att aterforsikringen
innebir en reell 6verforing av forsikringsrisk till dterforsikraren. Om aterfor-
sikringen inte minskar risktagandet hos direktforsikringsforetaget ar det inte

4 Premier for aterforsikring inom ramen for ett livforsikringsforetags verksamhet som beskat-
tas med avkastningsskatt enligt lagen (1990:661) om avkastningsskatt pd pensionsmedel ir
dock inte avdragsgilla vid inkomsttaxeringen; detta foljer av 39 kap. 3 § inkomstskattelagen
(1999:1229), IL.
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friga om ett reellt aterforsikringsavtal, varfor avdrag inte kan erhallas i ett
sidant fall.®

Aterforsikring kan ske externt pi den internationella aterforsikringsmark-
naden, t.ex. hos stora europeiska terforsikringsforetag som t.ex. Munich Re,
Hannover Re och Swiss Re. Aterforsikring kan dock éven ske internt inom
en koncern, t.ex. hos ett sirskilt aterforsikringsforetag som har bildats inom
koncernen med syfte att motta dterforsikring frin Gvriga direkeforsikrings-
givare. Etablerandet av ett sidant dterforsikringsforetag inom en forsikrings-
koncern kan ha flera olika syften. Vid éterforsikring hos ett foretag inom
koncernen kan ytterligare ett krav for avdragsritt komma att stillas, nimligen
att premierna for aterforsikringen 4r marknadsmissiga. I synnerhet nir forsik-
ringskoncernens dterforsikringsforetag ir etablerat i ett annat land 4n Sverige,
kanske i en ligskattejurisdiktion, blir denna friga hogaktuell. Om de koncern-
interna premierna for aterforsikring overstiger vad som utgér marknadsmis-
siga premier, betraktas den del som overstiger marknadsmissig nivd som (ej
avdragsgill) utdelning alternativt (ej avdragsgillt) kapitaltillskott, beroende pa
i vilken riktning betalningen sker inom koncernen.

4 Allmant om internprissattning

Vid aterférsikring mellan nirstiende foretag over landsgrinserna, liksom
vid andra varu- och tjinstetransaktioner, giller principen om prissittning pa
armlingds avstind (at arm’s lenght”). Denna princip f6ljer av OECD:s rikt-
linjer pa internprissittningsomradet.® Armlingdsprincipen innebir att grins-
overskridande transaktioner mellan nirstaende foretag ska prissittas som om
transaktionen hade gjorts mellan oberoende foretag. I Sverige 4r det den s.k.
korrigeringsregeln i 14 kap. 19 § IL som ger uttryck for armliangdsprincipen.
14 kap. 19 § IL innebir att man vid beskattning av ett svenskt foretag bestdm-
mer beskattningsunderlaget i enlighet med det pris som skulle ha gillt mellan
oberoende foretag vid en jaimforbar transaktion under samma omstindighe-
ter. For att en korrigering av det svenska foretagets skattepliktiga resultat ska
kunna goras krivs saledes att foretaget avtalat om villkor som avviker frin vad
som skulle ha avtalats mellan icke-nirstiende. Med stdd av korrigeringsregeln
kan Skatteverket t.ex. vigra avdrag for dterforsikringspremier till den del de
overstiger en marknadsmissig premie.

Vid tillimpning av 14 kap. 19 § IL kan vigledning himtas i OECD-rikt-
linjerna.” I OECD:s riktlinjer finns fem olika metoder angivna som kan anvin-

> Motsvarande krav uppstills i skuldtickningssammanhang, se prop. 2007/08:40 s. 71 f. T det
sammanhanget poingteras att forsikringsforetag inte kan undgd skuldtickningskrav genom
dterforsikring som inte minskar risktagandet, dvs. krav uppstills pa ate aterférsikringen utgor
ett reellt dcerforsikringsavtal (prop. 2007/08:40 s.72).

6 1979 ars rapport “Transfer Pricing and Multinational Enterprises”, som 1995 ersattes av
OECD Transfer Pricing Guidelines for Multinational Enterprises and Tax Administrations,
senast uppdaterad 2010.

7 RA 1991 ref. 101.
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das for att avgora om prissittningen i det konkreta fallet mellan nirstiende
ar forenlig med armlidngdsprincipen. De s.k. transaktionsbaserade metoderna
dr foljande: marknadsprismetoden (comparable uncontrolled price method,
CUP), aterforsiljningsprismetoden (resale price method, RPM) och kost-
nadsplusmetoden (cost plus method). De aterstiende tvd metoderna utgdrs av
s.k. transaktionsbaserade vinstmetoder: vinstférdelningsmetoden (profit split
method, PSM) och nettomarginalmetoden (transactional net margin method,
TNMM).

OECD:s rikdlinjer kriver att den i varje enskilt fall mest limpliga pristest-
ningsmetoden viljs av de skattskyldiga. Valet av metod ska ske baserat pa ett
flertal kriterier, bl.a. tillgingligheten pa tillforlitligt material. Om flera meto-
der skulle anses vara likvirdigt tillimpliga i ett enskilt fall, uttrycker OECD
en preferens for marknadsprismetoden.

Det foreligger skyldighet for svenska foretag att dokumentera sin internpris-
sittning, dvs. det finns krav pa dokumentation av grinsoverskridande trans-
aktioner med nirstiende foretag. Reglerna finns numera i 39 kap. 15-16 §§
skatteforfarandelagen (2011:1244). For dokumentationen finns en rad form-
krav vilka dterfinns i foreskrifter fran Skatteverket.® Dessutom finns ett med-
delande frin Skatteverket” som anger mer i detalj vad verket anser krivs for
en fullgod dokumentation. Skatteverket har den primira bevisbordan for att
felprissittning 4gt rum, men utan dokumentation 6vergar denna bevisbérda i
praktiken till den skattskyldige. '

5  Internprissattningsanalys och -dokumentation vid
aterforsakring

Koncernintern aterforsikring 6ver landsgrinserna innebir i forsta hand att
bedéma om premien som direktforsikringsforetaget betalar for att avge ater-
forsikring ir armlingdsmissig. Aterforsikringsavtalet kan dirutver innebira
att en kommission — dterforsikringskommission — ska erliggas av aterforsik-
ringsforetaget till direktforsikringsforetaget. Om detta ar fallet kan trans-
aktionen goras pa nettobasis, innebarande att direkef6rsikringsforetaget betalar
premien, minskad med kommissionen, till dterforsikringsforetaget (dvs. det
gors en nettobetalning fran direktforsikringsforetaget till dterforsikringsfore-
taget, vilken betalning utg6rs av premien minus den kommission direktfor-
sikringsforetaget eventuellt erhiller till f6ljd av att det avger aterforsikring).
Aterforsikringskommissionen ir till for ate ticka direkeforsikringsforetagets
omkostnader foérenade med marknadsforingen av samt meddelandet och
administrationen av forsikringarna.

8 SKVFS 2007:1.
9 SKV M 2007:25.
10 Jfr Internationella skattehandboken, redakedrer Jan Killqvist och Anders Kéhlmark, Nor-

stedts Juridik, sjitte upplagan, s. 242 samt Anders Allvin och Mikael Wirén, Skattenytt 2010
s. 36.
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D4 man ska bedéma en aterforsikringstransaktion enligt interprissittnings-
reglerna ar de tva huvudfrigorna foljande:

1) Hade direktforsikringsforetaget avgivit dterforsikring om det i stillet hade
varit ett fristdende dterforsikringsforetag som hade varit motpart (och inte ett
koncernforetag)?

2) Kan det visas att premien respektive den eventuella aterforsikringskommis-
sionen dr armlingdsmassig?

Betriffande friga 1 r det enligt var uppfattning viktigt att kunna forklara
och dokumentera det affirsmissiga motivet till att alls ingd avtalet om dter-
forsakring. Fragan om det affirsmissiga i att avge aterforsikring kan vara en
friga som uppkommer vid en eventuell granskning frin Skatteverkets sida.
Det ir siledes centralt att i dokumentationen kunna pavisa att det finns en
kommersiell grund for dterforsikringstransaktionen.

Avseende fraga 2 ska det inledningsvis poingteras att aterforsikring — pa
samma sitt som “vanlig” forsikringsverksamhet — handlar om att fordela risk.
Ett aterforsikringsforetag patar sig en andel av den risk som direktforsikrings-
foretaget tagit pa sig genom att meddela forsikringar till sina kunder. For att
ta pa sig en andel av direkeforsikringsforetagets risk tar dterforsikringsforeta-
get ut en premie. Huvudprinciperna for att prissitta den risk som genom ater-
forsikringsavtalet overfors till aterforsikringsforetaget ir desamma som inom
“vanlig” forsikringsverksamhet. Den aktuariska utgangspunkten vid premie-
sittning dr att premien ska berdknas med utgingspunket frin sannolikheten
for skada (innefattande storleken pa skadan som maste ersittas) med tilligg
for forsikringens omkostnader. For att berdkna premien gor forsikringsfore-
taget en riskbeddmning med ledning i riskstatistik samt kalkyler av berdknade
kostnader. Premiesdttningen 4r central eftersom idén om forsikring bygger pa
att forsikringsforetaget tar 6ver den risk som motsvaras av premien. Bedom-
ningen av risk, och berikningen av en korrekt premie med utgangspunke i
det, kan ofta kriva aktuariell expertis.

”Vanliga” forsikringar innehaller ofta mer eller mindre standardiserade vill-
kor; aterforsikringsavtal 4r diremot ofta unika och skriddarsydda for att passa
den specifika kunden och/eller forsikringen (forsikringsbestandet) som avses.
Varje aterforsikringsrisk ar unik och det 4r dirfor enligt var erfarenhet svart
att rake av applicera de olika metoder for prissittning som OECD rekommen-
derar pa ett dterforsikringsavtal, utan priset méste ofta beriknas och bestim-
mas baserat pd den individuella situationen. Det innebir bl.a. att (som pépe-
kats ovan) aktuariell expertis bor kopplas in vid sidan av skatteexpertis vid
genomforandet av internprissittningsanalysen och -dokumentationen.

En forsta utgangspunke kan vara att underséka om marknadsprismetoden
(CUP) kan tillimpas. Denna metod innebdr att man gor jimforelser med
priser pd marknaden dir oberoende parter gor transaktioner med varandra,
dvs. i detta sammanhang féretag som avger eller mottar dterforsikring. Att
anvinda marknadspriser som jimf6relsenorm kan vara majligt i ndgon av fol-
jande situationer:

1) det nirstaende direktforsikringsforetaget har nyligen kopt samma ater-
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forsikringsskydd pd marknaden (dvs. en intern CUP). I denna situation
undersoker man om det internt finns en jimférbar transaktion som det nir-
stdende direktf6rsikringsforetaget haft med ett oberoende dterforsikringsfore-
tag pa aterforsikringsmarknaden.

2) ett oberoende externt aterforsikringsforetag tillimpar samma villkor som
det koncerninterna aterforsikringsforetaget, sisom retrocessionir eller med-
forsakrare i samma aterforsikringsaffir som direktforsikringsforetaget deltar
i med det koncerninterna aterforsikringsforetaget (dven detta 4r en intern
CUP).

3) ett oberoende externt direktforsikringsforetag tillimpar samma villkor
vid dterforsikring hos ett oberoende externt dterforsikringsforetag pa aterfor-
sikringsmarknaden (detta dr en extern CUD, dvs. en jimférelse gors med tva
externa foretag som sinsemellan 4r oberoende).

Kraven pé verklig jimforbarhet 4r dock hogt stillda, vilket enligt var erfa-
renhet gor att marknadsprismetoden (CUP) vid aterforsikring sillan kan till-
limpas. Aterforsikringsavtal dr nimligen — som papekats ovan — ofta unika,
dvs. avtalen idr skriddarsydda med hinsynstagande till storleken pé affiren,
riskerna, villkoren m.m. i just det forsikringsbestind som avses med éter-
forsikringen. Dirtill kommer att marknadsforhéllandena pa aterforsakrings-
marknaden (tillgdng och efterfrigan) ibland kan vixla betydligt fran &r «ill
ar, vilket forsvarar jimforelser. Mot denna bakgrund hinvisas man ofta till
andra metoder for att visa och dokumentera iakttagandet av armlidngdspris
vid aterforsikring.

Ibland gor forsikringsforetag gillande att “koncernintern aterforsikring
prissitts pa exakt samma grunder som foretaget tillimpar vid aterforsikring
hos externa parter”. I praktiken kan det dock ofta vara si att ett sidant pasti-
ende inte haller vid en nirmare granskning. T.ex. krivs dokumentation for att
en sidan intern metodik verkligen existerar och tillimpas, interna kontroll-
mekanismer for sikerstillandet av iakttagandet av policyn, att samma anta-
ganden och prismodeller verkligen tillimpas som vid extern édterforsikring,
och sist men inte minst att verkliga férhandlingar med ett oberoende aterfor-
sakringsforetag verkligen har dgt rum i den specifika transaktionen som ska
provas.

Svérigheterna med att tillimpa marknadsprismodellen (CUP) har lett dill
att nettomarginalmetoden (TNMM) ofta bedoms som den mest tillforlitliga
metoden for att analysera och dokumentera prissittningen vid aterforsik-
ring."’ Nettomarginalmetoden innebir att prissittningen kontrolleras genom
att man jimfor transaktionens nettovinstmarginal med nettomarginaler
som andra jimforbara utomstiende foretag erhallit i jimforbara transaktio-
ner. Vid éterforsikring jimfor man avkastningen pd kapital med avseende
pa aterforsikringsaffiren, med avkastning pa eget kapital, eller avkastningen
pa tillgangar, hos jimforbara forsikrings- eller aterforsikringsforetag under

"' Jfr Lisa Casley m.fl., BNA Tax Management, Transfer Pricing Report, Vol. 16, No. 21,
2008, s.815f.
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nirliggande tidsperiod. Hirvid kan man antingen anvinda direktforsakrings-
foretaget (som avger dterforsikring) eller det koncerninterna dterforsikrings-
foretaget (som mottar aterférsikring) som den part som testas. Anvinder man
direktforsikringsforetaget som den part som beddms, blir syftet att visa att
beslutet om att dterforsikra sig dtminstone dr ekonomiske neutralt med avse-
ende pa avkastning pa kapital. Med andra ord 4r syftet att visa, att ersdttningen
som direktforsikringsforetaget far for att avge dterforsikring (dterforsikrings-
kommissionen) 4r pa en sidan niva att avkastningen pé kapital 4r d&tminstone
densamma som den var fore avgivandet av dterforsikringen.

Att anvinda direktforsikringsforetaget som den part som testas kan dock
vara forenat med osikerhet'?, varfor det mest accepterade tillvigagingssittet
ar att anvinda det koncerninterna aterforsikringsforetaget som den part som
testas, dvs. man jimfor kapitalavkastningen hos detta foretag med andra
jamforbara (dter)forsikringsforetag. D4 man bedomer den skiliga nivin pa
avkastningen pd det koncerninterna dterforsikringsforetagets kapital, ar det
dock nédvindigt att bedoma i vilken man kapitalet ifriga dr verkligt risk-
kapital, till skillnad frin 6verskottsmedel, vilket sannolikt dr forenat med ligre
risk att forloras. Den jaimforda avkastningen pa kapital kommer séledes att
bestimmas av typen av kapital och den med detta kapital forenade jimforda
risknivan.

Oavsett metod maste det kunna visas att direkeforsikringsforetaget har
behallit tillricklig vinst med avseende pd de premier som slussats vidare
genom dterforsikringstransaktionen. En internprissittningsanalys och -doku-
mentation bor ha som mal att visa detta, samtidigt som den ska visa att det
koncerninterna aterforsikringsforetaget kan forvintas erhalla en vinst (avkast-
ning) pd samma niva som den som oberoende aterforsikringsforetag erhaller
under motsvarande tidsperiod.

I vissa fall kan flera jimforelsemetoder anvindas tillsammans for att testa
om ett pris 4r armlingdsmissigt. Detta giller i synnerhet vid aterforsikring.
Som ett komplement till nettomarginalmetoden (TNMM) kan man t.ex.
kontrollera om den premie som ska bedomas dr pd ungefirlig samma niva
som den som forekommer pd marknaden vid andra liknande dterforsikrings-
transaktioner. Detta 4r nagot som i vissa fall en internprissittningsdokumenta-
tion bér kompletteras med. Dvs. det blir hir fraga om att jimfora med priser
pa marknaden utan att testet nodvindigtvis uppfyller kraven for att kvalificera
som en “riktig” marknadsprismetod (CUP) — t.ex. kan kravet pa verklig jim-
forbarhet inte vara helt uppfyllt.

Avslutningsvis kan noteras att offerter pd dterforsikring inhimtade fran
aterforsikringsmiklare ibland framhalls som bevis for att styrka att marknads-
missigt pris iakttagits vid koncernintern dterforsikring. Sidana offerter kan
vara virdefulla for att fi en uppfattning om vilka nivaer pa premier, respektive
aterforsikringskommissioner, som férekommer pa marknaden. Det gar dock
inte att enbart forlita sig pa offerter fran aterforsikringsmiklare, bl.a. for att

12 Angdende skilen hirtill, se Lisa Casley m.fl. s. 816.
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verkliga férhandlingar bor ha dgt rum for att offerterna ska vara tillforlitliga.
Verkliga férhandlingar leder som regel till indringar av villkor etc., nigot som
i sin tur kan paverka priset. Enbart miklarofferter, som inte har foljts av verk-
liga férhandlingar, ricker dirfor enligt var uppfattning inte alltid som tillrick-
ligt bevis pa armlangdsprissittning.

6 Slutsatser

Var erfarenhet dr att koncerninterna aterforsikringsavtal inte bara ar komplexa
och utmanande att prissitta pa ett korreke sitt, utan dessutom ofta innefat-
tar betydande belopp. Detta innebir potentiellt stora skatterisker for forsik-
ringsforetag som ingar koncerninterna aterforsikringsavtal utan att ta svérig-
heterna pd allvar. Korrekt prissatta kan avtalen dock ofta innebira ett sitt att
i flera avseenden optimera effektiviteten i en 6ver landsgrinserna bedriven
forsikringsverksamhet.

Lennart Staberg och Pér Magnus Wiséen dr skattejurister vid PwC i Stockholm.
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